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Николай Лукичъ Скалозубовъ, родившшся въ КостромгЬ 
29 октября 1861  года, съ 18-лгЬтняго возраста принужденъ 
былъ принять на себя заботы о поддержаши семьи, въ кото­
рой, посл'Ь смерти отца, онъ остался старшимъ работвикомъ. 
Несмотря на матер1альную необезпеченность, Н . Л. поступилъ 
въ Петровскую Академио; въ студенчесше годы, проведеипые 
въ ней, нодъ в .т т е м ъ , невидимому, К . А. Т и м и р я з е в а ,  
котораго Н . Л. высоко д'Ьннлъ и съ которымъ до послйдняго 
времени поддерживалъ личныя отношен]‘я, зародилось въ Н. Л. 
стремлеше къ изучен!ю русской природы. Поэтому, получивъ 
послг£ окончашя курса м'Ьсто земскаго статистика въ Красе о- 
уфпмскгЬ, Н. Л. приступилъ къ собирашю растенш и насгЬко- 
мыхъ преимущественно въ ближайшихъ окрестностяхъ этого 
пункта, взвгЬстнаго богатствомъ и разнообраз!емъ естествепно- 
историческихъ условш. Счастливый случай вскоргЬ свелъ Н. 
Л-ча съ покойнымъ С. И. К  о р ж и н с к и м ъ, пос'Ьщавшимъ 
Краспоуфимскъ въ 1886  и 1887  гг. во время его по'Ьздокъ 
но Пермской губ. Знакомство это, перешедшее въ дружбу, 
им'Ьло большое значеше для Н . Л-ча: принявъ участ!е въ нгЬ- 
которыхъ экскурс яхъ Коржпнскаго за указанные годы, Н . Л. 
получилъ возможность практически ознакомиться съ задачами и 
техникой полевыхъ изсл'Ьдовашй, между прочимъ, и почвепныхъ-,. 
посл'Ьдшя были для пего, какъ и для большинства тогдашнйхъ 
агрономовъ, д'Ьломъ совершенно новымъ. Можно думать, что 
именно нодъ вл1яшемъ С. И. К о р ж и н с к а г о  окрепла I и





окончательно развилась въ II. Л-чЬ любовь къ естествеппо- 
историческнмъ наследован in мъ, наполнявшая его жизнь и облег­
чавшая nepenecenie мпогоразлпчныхъ тяготъ, котория выпадали 
на личную долю Ы. Л-ча. Подъ в.ояшемъ того же Корж* п и ­
с к а  г о образовался въ Н . Л-чЪ и пЬкоторой наклопъ въ сто - 
ропу виталпстическаго ьпровоззрЬш'я, сказавшиеся, между про- 
чпмъ, въ предисловш къ его кеигЬ: „Что нужпо знать земле­
дельцу о жизни расте шя “ (СПГ>., 1910)  и въ п'Ькоторыхъ 
другихъ его с/гатьяхъ.

За время пребывашя въ Пермской губ. (но 1894  г.), Л . 
Л. былъ очень запятъ статистической работой и экономиче­
скими изследовашями*, однако, почти всЛ; своп досуги опъ по- 
свящалъ co6npaniio растеши и прпведеппо въ порядокъ свопхъ 
коллекцш. Въ Пермской губ. имъ било сделано значительное 
число иптересныхъ ботаническихъ находокъ; часть ихъ отме­
чена въ работахъ Коржинскаго (преимущественно въ Tentam en 
F I. Ross, or.), часть осталась неопубликованной до настояш,аго 
времепп. Присущая Н. Л-чу скромность препятствовала ему 
выступать въ печати съ своими пабдюдешями падъ флорой пгЪ- 
которыхъ местонахождеши, имъ впервые обследованиихъ въ 
Пермской губ. Поэтому, за пермскш перюдъ своей деятельности, 
Н. Л. ргЬшплся напечатать въ Зап. Ур. О. Л. Е . лишь два 
ботаническихъ сообщешя (о сорной растительности Краспоуфпм- 
скаго и Оспискаго у. и о растительности шутьмовъ, т. с. за­
лежей) по вопросамъ, въ которыхъ онъ могъ считать себя, какъ 
агропома, достаточно компетентпымъ. Кроме того, совместно 
съ М. И. М и з е р о в ы м ъ ,  пмъ опубликовалы слтЬдетя о ра- 
стешяхъ, прпмепяемыхъ въ пародпой медицине въ Краспоуфим- 
скомъ у.

Въ 1 894  г. Н. Л. переселился въ Тобольскъ па долж- 
ность губернскаго агронома. Летомъ этого года опъ предпрп- 
нялъ 2 -м к ‘ячнуго поездку, преимущественно по ю;кнымъ угз-  
дамъ губерши, прп чемъ занимался более всего паблгодешями 
падъ почвеппымъ (и растительнымъ) покровомъ района экскурсш 
и такимъ образомъ положилъ пачало пзеледоваппо почвъ То­
больской губ. Надо заметить, что въ то время черноземный 
югъ Тобольской губерши переживалъ рядъ тяжелыхъ годов ь: 
засухи, а потомъ и чрезмерпос размпожеше сарапчевихъ („ко­



былки“) привели къ огромннмъ бгЬдств!ямъ: местное населен1е 
кой гд'Ь начало даже бросать насиженные черноземные районы 
и переселяться въ лесную полосу губерши, а правительству 
П])ИШЛОСЬ применять обишрныя мг1фопр1ят!я для борьбы съ го­
лодам ь, болЬзпями и „ кобылкой Борьба съ „ кобылкой аи не­
смотря на личное участ1е въ ней такихъ энтомологовъ, какъ 
гг. II о р чи п с к i й и Л и н д е м а н ъ, не принесла зам'Ьтныхъ 
практическихъ результатовъ: „кобылка" въ конц'Ь концовъ сама 
пошла на убыль. Этотъ фактъ, равно какъ и невозможность 
или очевидная нецелесообразность н'Ькоторьтхъ м'Ьръ борьбы съ 
нею посреди своеобразной естественно-исторической обстановки 
юга Тобольской губ., заставили Н. Л. обратиться къ мысли о 
необходимости предварительнаго изучешя именно естественно- 
историческихъ условш района, въ которомъ развились сгихш- 
ныя б'Ьдств1я начала 90-хъ  годовъ. Съ другой стороны, жела­
тельность такого изучешя диктовалась и интересами переселен - 
ческаго д'Ьла: на юго-востоке губерши совершался въ то время 
выд'Ьлъ земельныхъ участковъ для переселенцев ь, при чемъ есте­
ственно-историческая годность выд'Ьляемыхъ земель являлась 
далеко не во всйхъ случаяхъ беззнорной. Мысль II. Л-ча на­
шла сочувсгш е  въ тогдашпемъ губернаторе Тобольской губ., 
покойпомъ II. М. Б о г  д а н о в  и ч гЬ, а внослгЬдствш пользова­
лась поддержкой и со стороны его преемника, Л. М. К н я з е в а .  
Благодаря этому, въ 1895  г. пишущш эти строки быль при- 
глашепъ для производства почвенныхъ и ботаническихъ изсл'Ь- 
довагтш въ гожныхъ уйздахъ губерши; въ 1896  г. приглашеше 
было повторено, при чемъ изслйдовашя были расширены при- 
влечешемъ къ нимъ гг. М. Д. Р у  з е к а  го  и В. Р.  З а  л е н -  
с к а  г о; накопецъ, въ 1899  г. мне удалось сделать еще одну 
экскурсно, уже въ более северные районы Тобольской губ. 
Успешности всгЬхъ этихъ изеледованш въ большой м ере сод Ьй- 
ствовалъ Н. Л. не только въ качестве члена губернской адми­
ни страцш, а именно въ качестве натуралиста; при по'ЬздтгЬ 
1894  г., а равно и при разт/Ьздахъ по губерши въ дальнейinie 
годы, имъ были разысканы мпопя изъ ггЬхъ местностей, любо- 
пг.ттпыхъ въ почвенпомъ и ботаническомъ отношеши, которыя 
были подвергнуты более детальному изученно мной (напр. 
Илецко-Иковская дача, Сорочья степь, степь въ районЬ Беки-
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шево-Сухово, л'Ьса около Конотиловой); въ п'Ькоторыхъ иупк- 
тахъ II. Л. принималъ и непосредственное участю въ моей 
работе (Самарово, Копотилова).

Н . Л. понималъ, конечно, недостаточность изсл'Ьдовашй, 
произвсдепныхъ на iorl. губерши; однако, организовать изсл'Ь- 
довав1я бол'Ье детальныя не представлялось возможными Созиа- 
вая вм есте съ темъ, что изучеше естественно-историческихъ 
условш экспедишонпымъ путемъ можетъ дать лишь o6iiiifi ба- 
знсъ для разлпчнтлхъ сельскохозлйственныхъ мероир!ятш, сами 
же меропр1ят1я эти въ деталяхъ должны быть вырабатываемы 
на местахъ, Н . Л. неоднократно доказывалъ въ печати необхо­
дим ость учреждешя сельскохоз. опытныхъ станд1н въ Сибири. 
Но и этому его иожелашю не суждено было осуществиться. 
Детальныя естествевно-историчесшя изследовашя и учреждеше 
опытныхъ с т а в и т  суть иреднр1ят1я, осуществлеше которыхъ 
выходптъ за вределы силъ отдельнаго местнаго деятеля; по­
этому, Н . Л. не ограничивался пропагандой такихъ нредир1'ятш , 
а по м ере возможности способствовалъ всему, что иъ копце 
кондовъ вело къ той же ц'Ьли— поднятпо сельскаго хозяйства 
въ губерши. Въ этомъ отношеши заслуживаетъ упомииашя его 
совместная съ А. I I . Б  а л а к ш и п ы м ъ деятельность по учреж­
дение 1-го Тобольскаго отд. Ими. Московскаго О-ва Сельскаго 
хозяйства въ г. Кургап'Ь: по мысли Н. Л-ча въ Тобольской 
губ., лишепной земскаго самоуправлешя, необходимо было со­
здать, въвпде отдела, такую организацйо обществеппыхъ силъ, 
компетентныя мпе.в1я которой оказывали бы в.ияш'е и на мало 
согласованную деятельность крестьянскихъ чиповниковъ, являв­
шихся въ то время единственными проводниками агрономиче- 
скихъ меропр1ят]‘й въ паселен]'е. Въ этомъ отделе, основанпомъ 
въ 1897 г ., Н. Л. много работалъ, состоя, между прочимъ, 
и члепомъ его правлешя.

Еще больше силъ отдалъ онъ па устройство и улучшенie 
Тобольскаго Губе]»нскаго Музея; Музей этотъ, но его замыслу, 
должепъ бьтлъ стать пе только местнымъ дептромт» средоточ1я 
сведен1й о природе и населен!и губерши, накопляющихся въ 
зависимости отъ случая, а также и такой организацией, которая 
могла бы проявлять планомерную инициативу въ деде разпо- 
образиыхъ ваучныхъ изеледовашй местнаго края, столь необ-



ходимыхъ съ точки зр'Ьшя Н. Л-ча; ибо, по его убежденно, 
„зы ате своей страны есть сила, безъ которой народный трудъ 
не можетъ развиваться и прогрессировать" *). Главное пре- 
пятств1е къ развнтно Музея въ этомъ направленш— недоста­
точность средствъ— впоследствш было до известной степени 
устранено, повидимому, благодаря содействпо Н. Л-ча въ к а ­
честве депутата Госуд. Думы, и Музей началъ получать еже- 
годпыя привительственныя субсидш. Состоя одно время копсер- 
ваторомъ Музея, Н. Л. приводилъ въ порядокъ коллекцш М у­
зея и способствовалъ пополнешю ихъ собственными сборами, 
не упуская случая пробуждать интересъ къ Музею вь местной 
пнтеллигенщи; опъ устраивалъ въ Музее объяснительныя чтешя, 
прп чемъ и самъ выступалъ въ качестве лектора съ целью 
популярпзацш знанш о природе Тобольской губерши э).

Целый рядъ предпр1ятш, имевншхъ цЬлью подъемъ сель- 
скаго хозяйства Тобольской губернш, связанъ съ пменемъ Н. 
Л-ча: такъ наир, сельскохозяйственная выставка въ Кургане 
въ 1895  обязана была въ значительной м ере своимъ устрой- 
ствомъ и усп'Ьхомъ личной рлбот'Ь Н. Л-ча; много труда было 
поло?к.епо имъ на создаше сельскохозяйственной школы въ Т о­
больск!;, на издаше и редактироваше основапнаго имъ „Спра- 
вочи. Листка сельск. хоз. и кустарн. промышленности" при 
Тобольскихъ Губ. ВЬдомостяхъ, па содействие р азви то  масло­
дел!^ и па помощь всякимъ пачипатямъ въ области сельскаго 
хозяйства, отъ кого бы т а т я  начинашя не исходили; глубоко 
вг1;ря въ необходимость организацш общесгвенныхъ силъ, Н. Л. 
съ величайшей готовностью шелъ навстречу попыткамъ коопе­
ративной деятельности крестьянъ, не упуская случая, где только 
было возможпо, пробудить таковую; но онъ никогда не остав- 
лялъ безь своего содейств1я и совета и техъ лицъ, которыя 
желали вводить улучшешя въ ихъ индивидуальна хозяйства.

Неустанныя работы Н. Л. на пользу Тобольской губ. 
создали ему большую популярность въ населепш, но отразились

’) Къ поп]), о борьб'Ь съ кобылкою въ Тобольской губ., Тоб.,. 1897 . 
стр. 14.

2) Два такихъ чтешя были напечатаны въ Сиб. Лястк'Ь за 1899 г. подъ 
заглав1емъ „Опытъ естествешю-историческаго onncaniji Тобольской губерши*.



п па его здоровьц: въ письмахъ и разговорахъ при пашихъ 
р'Ьдкихъ лпчныхъ свпдашлхъ между 1899  и 1904 г. все чаще 
слышалъ я отъ II. Л. жалобы па переутомлен ie; гЬмъ не мепйе, 
онъ продолжалт, работать с/т. той же интенсивностью ка та. и 
рапьше. Бъ копн/Ь 1 9 0 4  г. Н. Л. пеожпдаппо для себя былъ 
командированъ Департамептомъ Землсд'кюл въ Енисейскую и 
Томскую губ. для заготовки мяса для армш. Неподкупная 
честность Н. Л. и строгое отношеше его къ своимъ обязаппо- 
стямъ гараптировали успгЬхъ поручепнаго ему ответственна™ 
дгЬла; но лично для II. Л-ча эта командировка доставила много 
непр1ятпостей и праветвенныхъ страданш: столкнувшись нено- 
средственпо съ ненасытной алчностью одпнхъ и легкомыслеп- 
нымъ попустительствомъ другихъ, столь частыми въ то время 
въ глубокомъ тылу пашей армш, II. Л ., вообще болйвипй ду­
шой отъ нашихъ нсудачъ въ эту несчастную войпу, пришелъ 
къ тяжелому для себя убежденно, что при паличности такого 
отношешя къ д’1;лу неьозможпо разсчнтывать па благощпят- 
11ЫЙ псходъ войны.

Возвратившись въ Тобольск?» въ феврале 1905 г. еще 
бол'Ье переутомленпымъ, II. Л. пачалъ мечтать объ отдых!;; 
отдыхъ этотъ онъ одпако намеревался посвятить обработка сво­
его гербар1я: до того времепи онъ напечаталъ лип1ь рядъ пе- 
большихъ зам!;токъ, въ которыхъ касался растительности То­
больской губ. (перечисленie ихъ сделало Д. И. Л и т в и п о в ы м ъ 
въ Библюграфш Фл. Сибири, стр. 2 6 0 — 262)-, сознавая не­
обходимость нолнаго списка растешй губерши, онъ съ 1.900 года 
началъ подготовительную къ нему работу литературпаго харак- 
тера (она была напечатала въ 1910  г. въ Х У Ш  вып. Еже­
годника Тоб. Музея подъ заглаш’емъ „Списокъ pacTeiiift Тоболь­
ской губ. и окрестностей Омска “ и содержитъ перечислен ie 
свыше 1100  видовъ, указаппьтхъ разными авторами, съ ссыл­
ками во мпогихъ случаяхъ на собственный гербарш Н. Л-ча, 
однако безъ приведеш'я мйстопахожденш *); чтобы быть въ

*) Еще полдн-Ье, уже лъ 1913 г., въ томч» же Ежегодник!; появился ц'Ьп- 
лый „Ботани ч ест; i t t  Словарь“ Ы. Л-ча, т .  которомъ приводятся собранный и.\гь 
ва службу лъ Тобольской губ. св'Ьд’Ьшя о пародпыхъ назвашяхъ, а отчасти 
и объ у потреблен ш 441 лида растешй, сч> указашемч> пупктовъ, въ которыхъ 
получены дапиыя о вазвашяхч. и употреблен!и. Для многпхъ pacT O iiiii, кром Ь 
русскихъ, приведены и инородчеекш назвтшг на самойдскомч», остяцком'/., 
вогульскомч., зырпнекомъ, татарскомъ и киргизскомч, языкахч».



состоянии критически отнестись къ литературнымъ показашямъ, 
Н . Л. и ямИлъ въ виду, взявъ 4-месячный отпуску заняться 
обработкой своихъ собственныхъ сборовъ въ Томскомъ универ­
ситете. Однако, II. Л-чу не удалось отдохнуть за лабораторной 
работой, а наоборотъ пришлось принимать непосредственное 
учааче въ томъ водовороте событш, которыя ознаменовали со­
бою конедъ 1905  года. Въ результате, въ январе 1906  г., 

•  EL Л. въ административномъ цорядке былъ заключенъ въ То­
больскую тюрьму и после семинедельнаго пребыван1я въ вей 
былъ высланъ въ г. Березовъ. Я не имею документовъ для 
еуждешя о мотивахъ этихъ каръ, обрушившихся на всегда 
корректнаго Н. Л-ча; самъ онъ сообщалъ мне,' что ближайшимъ 
для и ихъ поводомъ было устройство имъ, съ р азр еш етя  мест­
ной губернской админ истрацш, крестьянскаго съезда въ конце 
1905  г.; съездъ этотъ былъ воспрещенъ изъ Петрограда, но 
запрещение, благодаря разстройству- телеграфной службы въ то 
время, пришло уже после съезда. Былъ ли этотъ поводъ един- 
ствеппымъ, скажутъ впоследствии те, у кого въ рукахъ будутъ 
докумептальньтя данпыя относительно событш 1905 г. въ То­
больске. Какъ бы то ни было, уже въ августе 1906  г. Н. Л., 
по распоряжение И. Л. Г о н д а т т и ,  въ числе многнхъ дру- 
гихъ, выслапныхъ одновременно съ нимъ, былъ возвращснъ въ 
Тобольскъ, откуда, повидимому, следуетъ заключить, что ника- 
кихъ особо серьезиыхъ провинностей за нимъ не числилось. Но 
благодаря аресту и высылке должность губернскаго агронома 
была, конечно, утрачена, и для Н. Л-ча наступило время за­
бота о дальиейшемъ устройстве своихъ делъ. Некоторый за- 
работокъ былъ доставленъ Н.' Л-чу Департаментом!. Земледел1я, 
заказавшимъ ему брошюры о кобылке и объ устройстве сель- 
скохоз. музеевъ при школахъ; кроме того, И. Л. занялся со- 
трудпичествомъ въ различныхъ издашяхъ, преимущественно 
сельскохозяйственных^ что, однако, при наличности большой 
семьи, не сулило возможности прожить на литературный гонораръ.

Приближались выборы во 2-ую Госуд. Думу. II. Л-ча на­
чали уговаривать баллотироваться; онъ былъ въ нерешительно­
сти, такъ какъ искренно считалъ себя мало пригоднымъ для 
думской работы, о чемъ и заявилъ въ письме, напечатанномъ 
въ Сиб. Листке; съ другой стороны, онъ не пмелъ обыкнове-



шя угоняться отъ общественной работы, а потому п пе счелъ 
себя въ правЬ категорически отказаться отъ выборовъ. Въ на­
чале 1907 г. онъ прошелъ въ выборщики по квартирному 
цепзу въ Тобольск1!;, получивъ около 7 0 °/п изъ 1 4 9 6  голосовъ, 
а затЪмъ и въ депутаты 2-й Госуд. Думы. Несомненно, его 
избирали именно какъ И. Л. Скалозубова, а не какъ лицо съ 
яркой политической программой, ибо И. Л. пе былъ, да по 
свопствамъ своей пату])ы и пе могъ бить политнкомъ: чувство 
правдолюб1я, какъ известно, не очепь годится для практиче­
с к а я  политика, связапнаго napriilnofi программой и обязанпаго 
подчиняться партщпымъ директивами, а эго чувство было сильно 
развито въ Ы. Л-чЬ.  Изъ личпыхт» разгово])овъ съ II. Л-чемъ 
я должепт» былъ заключить, что именно сознанie несвободы 
своихъ суждепш послужило мотивомъ для выхода II. Л-ча изъ 
napriu пародныхъ софалистовъ, къ которой онъ первоначально 
прпмкпулъ во 2-й Думе. Т'Ьмъ пе менЬе, и ставь 6e3iiapriii- 
нымъ, опт, былъ переизбранъ въ 3-ю Госуд. Думу отъ Тобольской 
губ.: лучшее доказательство, что тоболhcrcic избиратели дарили 
Н. Л-ча своимъ дов'1;р1‘емъ независимо отъ нолитическаго ярлы­
ка, который на пемъ етоялъ. И ошибки въ этомъ не было, 
ибо въ лпц'Ь II. Л-ча пе только Тобольская губ., а и вообще 
Сибирь получила чрезвычайно эпергичиаго защитника своихъ 
ипте])есовъ.

За этотъ думск|’й перюдъ своей жизни (по 1912  г.) Н. 
Л-чъ, благодаря своей исключительной работоспособности, при­
нимал^ въ качеств!; члена тгЬсколькихъ думскихъ комиссий, 
живейшее yiacTie въ разработке многихъ весьма важпыхъ для 
Евр. Россш и Сибири вопросовъ; по сообщение Омск. В'Ьстп., 
II. Л. былъ итшц|'аторомъ одного заивлетя Госуд. Дум/h, имев­
шего иоследс'шемъ организацию областныхъ опглтпыхъ станцш 
въ Poccin; несомненно, некоторый меропр1ят!я въ области сел ь- 
скохозяйствеппаго и пересслепческаго дела прошли черезъ З-ю 
Думу благодаря подготовительной работ!; И. Л-ча. По м!;ре 
силъ онъ старался по литературпымъ данпымъ и черезъ м!;ст~ 
шлхъ корреспопдентовъ знакомиться съ положешемъ те.хъ во­
просовъ, которые обсуждались въ Думе-, а съ вопросомъ объ 
оросительныхъ работахъ въ Туркестане онъ ознакомился и 
личпо, предтгринлвъ соответственную поездку въ одииъ изъ



думскихъ вакатовъ, чтобы, какъ говорилъ онъ мне, „знать, на 
что Дум'Ь приходится отпускать деньги

По м'ЬрЬ того, какъ приближался копецъ депутатскихъ 
полномочш, въ II. Л-Ч'Ь укреплялось реш еш е не выставлять 
своей кандидатуры въ 4-ую Думу. Разныя причины обусловили 
такое р'Ьшеше; въ чпслгЬ ихъ, кроме возраставшаго переутом­
лен! я, была одна, мало заметная для людей не очень блнзкихъ 
къ II. Л-чу: съ годами въ немъ все возрастало желаше устра- 
питься отъ чрезвычайнаго разпообраз!я задачъ преимущественно 
практического характера, съ которыми ему такъ или иначе 
приходилось им^ть дело и въ качестве губернскаго агронома, 
и въ качестве депутата, чтобы сконцентрировать свой трудъ на 
одномъ деле, сильно его привлекавшему Мысль объ этомъ 
деле начала развиваться въ Н. Л -че съ первыхъ годовъ его 
иребывашя въ Тобольской губ. И самой жизныо, и некоторыми 
изследователями севера выдвигался ъопросъ о культуре х л е­
бовъ въ северпыхъ районахъ губерши; при опытахъ посева 
выипспыхъ сортовъ оказалось однако, что эти сорта, заведомо 
скороспелые, вызреваютъ на севере Тобольской губерши мед­
леннее, чемъ местные To6o.n>CKie хлеба, о скороспелости ко- 
торыхъ пикто не заботился. Отсюда становилось вероятным^ 
что наиболее подходяице сорта хлебовъ следуетъ искать п о ­
среди местныхъ расъ, и что именно среди иихъ можно на­
деяться найти наиболее благопр1ятный матер1алъ для дальней- 
шаго улучшешя. Необходимо было, прежде всего, opienrrapo- 
ваться въ местныхъ сортахъ различныхъ хлебовъ, въ то время 
почти совс/Ьмъ пеизвестныхъ; и я помню, съ какимъ увлече- 
я!емъ разсказывалъ мне Н. Л. напр, о такъ наз. „шадринкахъ“ 
изъ Туринскаго уезда, и какихъ практпческихъ последствш для 
края ожидалъ опъ отъ планомерпаго изучешя тобольскихъ сор­
товъ. Самъ опъ сде.иалъ начало предварительному изследовашю 
этихъ сортовъ, напечатавъ „Onticanie 374  образцовъ пшеницъ 
урожая 1 898  г., собранныхъ въ Тобольской губ.“ (Тобольскъ, 
1900  и 1.901) и продолжеше этой работы падъ урожаями 
другихъ годовъ (въ Юбил. сборнике И. А. С т е б у  та). Далее 
онъ предполагалъ произвести рядъ культурныхъ опытовъ для 
изучешя растешй, вьтращенныхъ изъ зеренъ различенныхъ имъ 
сортовъ; но отъ опытовъ этихъ ему пришлось отказаться, глав-



нымъ образоыъ по отсутствие подходящей обстановки. Тогда 
онъ задумалъ собрать данныя для бюметрнческой характери­
стики п'Ькоторыхъ сортовъ пшеницы*, ‘ во время тюремнаго за- 
ключешя въ Тобольск^ у пего, какъ опъ пишетъ, „нашлось и 
свободное время для производства соотв'Ьтствеппыхъ измгЬрс1п й “ 
около 2 0 0 0 ш т. колосьевъ „ усатой “ и „ голойw яровой пшеницы 
урожая 1905 г. (результаты этихъ измерены отчасти опубли­
кованы Н. Л. совмг£стпо съ г. Фляксбергеромъ во II т. Тру- 
довъ Бюро по прикл. бот., 1909).

Пере'Ьздъ нзъ Тобольска прервалъ начатыя И. Л-чемъ 
работы по изучеппо сортовъ хл'Ьбныхъ растешй Тобольской 
губ. Но знакомство въ Петрограде съ Р . Э. Р е  г е л е  м ъ  и 
другими деятелями Бюро по прикл. ботанике и возможность 
пользоваться литературой въ гораздо болыиемъ масштабе, чемъ 
въ Тобольске, углубили и расшили ингересъ И. Л-ча in- во- 
просамъ сортоводства. Сознавая огромное значеше скорейшаго 
развип'я этого дела для Россли, И. Л. считалъ весьма важной 
иопуляризацш паучпыхъ основанш сортоводства; съ этой целью 
онъ нанечаталъ въ 1910  г. (въ Прилож. къ Тр. Бюро по 
прикл. бот.) статью подъ заплш емъ: „Какъ выводятся новые 
сорта культурныхъ растешй “ съ значительпымъ числомъ ри- 
сунковъ *). Къ концу 3-ей Думы, Н. Л-ча все больше п ри­
влекала мысль найти себе такую деятельность, въ которой ему 
удалось бы приложить свои силы къ практике русскаго сорто­
водства, и онъ сообщалъ мне объ одной своей попытке въ 
этомъ на правлен! и, окончившейся неудачей. Однако, въ конце 
концовъ судьба невидимому улыбнулась И. Л-чу: въ лице зем­
левладельца Курганскаго у., Л. Д. С м о л и н а ,  опъ встретилъ 
человека, готоваго пойти па матер1алышй рискъ для устрой-

*) Стремлеше къ иопуляризацш сстественно-исторпчссклхъ свг1;д'1ппй 
вообще било сильно рая ни то въ II. Л-чгЬ, и онъ неоднократно выступал!, кг, 
роли популяризатора. Такимъ образомъ' появилась и отмеченная выше его 
книга „Что нужно знать земледельцу etc.“, представляющая переработку его 
курса, читанпаго въ Тобольской фельдшерской школ!;. Зд'Ьсь сл'Ьдуетъ упо­
мянуть н еще одну его книгу такого же характера, именно „Г1особ5е для 
ботаническихъ зкскурсШ. Жизнь растешя т .  ирпм'Ьрахъ нзъ русской флоры“, 
съ 308 рис., СПБ., 1012.
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ства съмянного хозяйства, въ которомъ работу селекцюнера'' 
бралъ на себя Н . Л. Такимъ образсмъ возникло - въ началй- 
1 913  года въ Петровскомъ около г. Кургана vсеменное; хо­
зяйство Л. Д. С м о л и н а  и Ы. Л. С к а л о в  у б о в а м,' первая 
селекщонная станщ я1 въ Сибири. Предварительно, въ ковщй
1912  г.. Н. Л. объйхалъ мпоия руссМя опытныя станцш и 
частныя хозяйства, знакомясь съ постановкой "  селекщоннаго 
дгЬла. Съ весны 1 913  г. онъ приступилъ къ работамъ въ Пет­
ровском!;. Въ одномъ изъ писемъ того времени (см. № 22 Сиб. 
Листка за 1915  г.), говоря о началй работъ на станцш, онъ 
обропилъ характерную фразу: „По крайней мйр'Ь попробую 
осуществить то , о  ч е м ъ д а в н о  м е ч т а  л ъ а . Эта фраза являет­
ся полпымъ подтверждешемъ того, чю  разсказано выше отно­
сительно развьшя въ Н. Л-ч'Ь стремлен1я къ работа въ обла­
сти сортоводства. i

Съ 1913  г. начались опыты Н. Л-ча ‘‘съ яровыми пше- 
иицами и овсами сибирскаго и вн^сибирскаго происхождения* 
и съ разными сортами кукурузы; кромй того, были произведены 
посевы кормовой свеклы и нйкоторыхъ другихъ кормовыхъ 
травъ, а также картофеля и различныхъ гороховъ. Съ осени
1913  г. приступлено къ онытамъ съ озимыми пшеницами. Въ
19 1 4  г. масниабъ работъ расширенъ качественно и количе­
ственно благодаря постановка опытовъ съ растешями, не быв­
шими въ культурахъ 1913  г. За 1 9 1 4  г. появилось; восемь 
статей о деятельности станцш; большая ихъ часть написана 
Н . Л-чемъ единолично *) и касается лишь нйкоторыхъ опытовъ 
1913  г. Объ остальномъ печатныхъ св^дгЬнш почти не появи­
лось, а между тг£мъ опытовъ и наблюдешй за два года было

. • • ;■ 'I la:1 И* ’ • (
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*) Oirt поименованы въ X X IV  вып. Ежег. Тоб. Музея въ статье Л. Д. 
Смолина и Я . Л. Скалозубова „КраткШ обзоръ деятельности Селекщонпой' 
Станцш e tc .“; вотъ ихъ перечислеше: 1) О выравниванш густоты оосйвовъ 
разныхъ хлйбовъ при сортопспыташи; 2) Уролсаи на маленькихъ д'Ьлянкахъ 
и на парахъ; 3) Опыты посева кукурузы въ Кург. у. (всгЬ эти статьи въ 
Землед. Газ. 1914 г.); 4) Семенное хозяйство Смолина и Скалозубова на вы­
ставка сЗшянъ въ Kyprairfc въ 1914 г. (Справ, лист, по* сельскому хоз. и 
маслод.% Кургапъ, 1914); 5) Сортоиспыташе яровыхъ пшенрцъ (Южно-Русск. 
сельск.-хоз. газета 1914); G) Испытание сортовъ овса (Журн. Сельск. хоз. и 
Л'Ьс. 1У14); 7) О сорныхъ травахъ л’Ьтомъ 1913 г. на поляхъ Курганскаго у. 
(Тр. Бюро по прикл. бот. 1914). I1’ '• •• 1 м 1



сделано Н. Л-чемъ весьма много: въ октябре 1914  г. онъ 
нисалъ мне, что пм'Ъетъ съ селекщопныхъ полей огромный 
матер1алъ потомствъ чистыхъ лишй разпыхъ расъ, кото­
рый предстоитъ обработать, сообщалъ о н'Ькогорыхъ своихъ 
наблюдешяхъ и въ конце прибавилъ: „Какъ жаль, что жйзнь 
уже кончается, а столько повыхъ и любопытныхъ вопро- 
совь еще только н а м е ч а е т с я Э т а  фраза, къ песчастпо, 
содержала въ себЬ жестокое пророчество: въ начале февраля
1915  г. Н. Л. заразился сыпнымъ тифомъ, вероятно, завезен- 
нымъ военнопленными, и скончался 19 февраля въ г. К ур­
гане, въ крестьянской больнице, на рукахъ д-ра У с п е н -  
с к а г о .

Такимъ образомъ, нел:данно подкравшаяся смерть прервала 
начатое Н. Л-чемъ большое дело, на которое самъ онъ возлагалъ 
столько надеждъ. Но сознаше важности этого дела уже распро­
странилось благодаря шлянио Н. Л-ча: Сельскохоз. Съ'Ьздъ Т о­
больской губ. 28 февраля, заслушавъ докладъ Курганскаго Отд. 
Моск. Об-ва Сельск. Хоз. о смерти Н . Л. и о передаче Л. Д. 
С м о л п н ы м ъ  всехъ коллекцш и приборовъ станцш Курган­
скому Отд., призналь, что работа с т а т ь и  „вм'Ьетъ первосте­
пенное значеше для дальнейшаго упрочеп]’я сельскаго хозяй­
ства не только въ пределахъ губерши, но и для всей Запад­
ной Сибири “ , и потому сделалъ рядъ постановлены, чтобы 
обезпечнть прододжеше; деятельности станцш. По дошедшимъ 
до меня свЭДЬшямъ, Гл. Управлеше Земледелия уже удовле­
творило ходатайство Съезда о денежной субсидш для продол- 
жешя въ 1915  г. работъ, начатыхъ Н. Л-чемъ. Остается по­
желать, чтобы не встретилось другихъ препятствш для даль­
нейшаго развит]‘я  этой селекщонной станцш, которую въ па­
мять о ея идейпомъ ипиц]‘аторе надлежало-бы назвать Скало­
зубовской. ,

Я хорошо сознаю, что сделанный мпою очеркъ жизнен­
ной работы II. Л-ча вышелъ более бледнымъ, чЪмъ мне хо­
телось бы Д . Отчасти виновата въ этомъ моя малая осв^дом-

И  •
*) Я обяадоъ ^агодариостыо сестрй покойлаго, Л. Л. Ск а л о я у б о -  

в о й ,  за сообщсл1д»1Нжоторыхъдаллыхъ изъ жизни II. JI-ча и нродостанлсшв 
MJii. н’Ьсколькихъ его писсмъ, а также редактору Сибирскаго Лис гкя, М. П . 
К о  с т ю р и  н о  й, за прпсылку номеропъ птой газеты за фепраль и мартъ 1016 г.
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ленность въ нйкоторыхъ сторонахъ его деятельности;; даже 
полваго списка его работъ, такъ или иначе относящихся къ 
области ботаники, я нем огъбы  привести, ибо не им^ю полнаго 
ихъ собрашя. Но можетъ быть написанное мною будетъ не- 
безполезно въ качеств^ матерхала для составлешя болёе подрой 
ной бюграфш Н . Л-ча. . /•.

Въ заключеше мн£ хотелось бы сказать два слова о по- 
койномъ, какъ человеке. Н. Л. привлекалъ къ себе необыкно­
венной отзывчивостью къ чужому страданио; всегда- готовый, 
нередко даже въ ущербъ своимъ личнымъ -интересамъ, помочь 
всякому, находящемуся въ несчастш, свои собственныя невзгоды 
онъ переносилъ безропотно, не говорилъ о нихъ и не любилъ, 
чтобы къ нимъ прикасались друие; молчаливо переживая ̂ соб­
ствен л ыя страдашя, онъ только глубже зарывался въ текущую 
работу и еще охотнее шелъ на помощь другимъ. Свои уб’Ьж- 
дешя онъ высказывалъ, не стесняясь неудобными практическими 
посл$дств1ями, къ которымъ это могло привести и нередко 
действительно приводило; въ то же время онъ былъ лишенъ 
той сектантской складки, которая заставляетъ настаивать на 
своемъ мнйши и после того, какъ его несостоятельность обна- §| 
ружена чужой критикой. Въ области моральной онъ отличался 
удивительной чистотой, совсймъ не похожей на ту отвратитель­
ную смесь лицемер!я и разсчета, которая многими—-иног 
даже искренно— почитается за добродетель. Но его 
нравственная чистота не ожесточала, какъ иной разъ бываетъ. 
его сужденш о слабыхъ людяхъ: врожденная доброта 
его обыкновенно подыскивать объяснешя дурнымъ 
другихъ, особенно если эти поступки затрогивали его самого.

И тгЬмъ тяжелее безвременная утрата Н. Л-ча для его 
семьи и для вс^хъ, кто им^лъ счастье близко узнать его, какъ 
человека.... ■ ■., ■ . | | l | l  I

Казань, 19. IV . 1915.
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